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O NAUCNOJ KONFERENCLJI

Obiljezavanje tridesete godiSnjice genocida nad BoSnjacima
u Srebrenici, te tridesete godisnjice potpisivanja Opceg okvirnog
sporazuma za mir u Bosni i Hercegovini (Daytonskog mirovnog
sporazuma) predstavlja dva temeljna momenta u recentnoj historiji
Bosne 1 Hercegovine. Njihovo historijsko, politicko 1 druStveno znacenje
ne smije biti zanemareno niti marginalizirano, jer rije¢ je o dogadajima
koji snazno oblikuju savremenu bosanskohercegovacku stvarnost, kao i
Siri regionalni kontekst.

Unato¢ formalizaciji odredenih narativa, brojna pitanja vezana za
ove dogadaje ostaju otvorena i zahtijevaju dalji angazman akademske
zajednice. Njihova medusobna povezanost, koja se Cesto zanemaruje,
zasluzuje temeljit naucni pristup i dublje interdisciplinarno promisljanje.
U tom kontekstu, Univerzitet u Sarajevu, kao najstarija i najvaznija
visokoobrazovna i nau¢na institucija u Bosni i Hercegovini, ima posebnu
odgovornost da kroz akademske i1 nau¢ne aktivnosti doprinese o¢uvanju
historijske istine, njegovanju kulture sjecanja, te poticanju kritickog
promisljanja i javnog dijaloga.

Ova odgovornost Univerziteta ogleda se u njegovoj ulozi u iniciranju
1 podrzavanju naucnoistrazivackih projekata, organiziranju javnih
debata 1 akademskih skupova, te kreiranju prostora za razmjenu
znanja 1 iskustava medu stru¢njacima, naucnicima 1 istrazivaima iz
Bosne 1 Hercegovine i inostranstva. Upravo s tim ciljem, Univerzitet u
Sarajevu planira niz aktivnosti povodom obiljezavanja ovih znacajnih
godisnjica: trideset godina od genocida u Srebrenici i1 trideset godina
od potpisivanja Dejtonskog mirovnog sporazuma — datuma koji ostaju
kljuéni za razumijevanje savremene historije i politi¢ke dinamike Bosne
1 Hercegovine.
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Koordinacioni odbor:

U okviru realizacije projekta Univerziteta u Sarajevu pod nazivom
,Programski okvir za obiljeZzavanje 30. godiSnjice genocida u Srebrenici
1 30. godisnjice potpisivanja Dejtonskog mirovnog sporazuma®, rektor
Univerziteta u Sarajevu donio je Odluku o imenovanju Koordinacionog
odbora za obiljezavanje 30. godisSnjice genocida u i oko Srebrenice jula
1995. 1 30. godiSnjice potpisivanja Daytonskog mirovnog sporazuma
kojeg Cine:
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Prof. dr. Tarik Zaimovi¢, predsjedavajuci, rektor Univerziteta u
Sarajevu,

Prof. dr. Sead Turcalo, ¢lan, dekan Fakulteta politickih nauka,

Dr. sci. Muamer Dzananovi¢, ¢lan, direktor Instituta za istrazivanje
zlo€ina protiv covjecnosti 1 medunarodnog prava,

Prof. dr. Zinka Grbo, ¢lanica, dekanica Pravnog fakulteta,

Dr. sci. Sedad Beslija, ¢lan, direktor Instituta za historiju,

Prof. dr. Jasmin Ahi¢, ¢lan, dekan Fakulteta za kriminalistiku,
kriminologiju 1 sigurnosne studije,

Prof. dr. Adnan Busuladzi¢, ¢lan, dekan Filozofskog fakulteta,

Prof. mr. Faruk Loncarevi¢, ¢lan, dekan Akademije scenskih
umjetnosti,

Prof. dr. Dubravka Pozderac-Lejli¢, ¢lanica, dekanica Akademije
likovnih umjetnosti,

Prof. dr. Arma Tanovi¢-Brankovi¢, clanica, prorektorica za
umjetnost, kulturu i sport,

Prof. dr. Naris Pojski¢, ¢lan, prorektor za nauc¢no-istrazivacki rad,
Prof. dr. Kemal Duri¢, ¢lan, prorektor za medunarodnu saradnju,
Prof. dr. Benina Veledar, ¢lanica, prorektorica za finansije,

Dr. sci. Gaj Trifkovi¢, direktor, ¢lan, Centar za ljudska prava
Univerziteta u Sarajevu i

Mr. Miroslav Zivanovi¢, ¢lan, Sef kabineta rektora Univerziteta.



Koordinacioni odbor na svojoj sjednici odrzanoj 4. februara
2025. godine donio je odluku o imenovanju predsjednika i ¢lanova
Organizacionog i Nau¢nog odbora medunarodne nauc¢ne konferencije:
“Srebrenica 30 godina poslije genocida: sjecanje, odgovornost i
izazovi negiranja”.

Clanovi Organizacionog odbora:

- Prof. dr. Sead Turcalo, predsjedavajuci, dekan Fakulteta politickih
nauka,

- Prof. dr Kemal Duri¢, ¢lan, prorektor za medunarodnu saradnju,
- Prof. dr. Benina Veledar, ¢lanica, prorektorica za finansije,

- Prof. dr. Naris Pojski¢, ¢lan, prorektor za nau¢no-istrazivacki rad,
- Prof. dr. Zinka Grbo, ¢lanica, dekanica Pravnog fakulteta,

- Dr. sci. Muamer Dzananovi¢, €lan, direktor Instituta za istrazivanje
zlo€ina protiv ¢ovjecnosti i medunarodnog prava,

- Prof. dr. Jasmin Ahi¢, ¢lan, dekan Fakulteta za kriminalistiku,
kriminologiju i sigurnosne studije,
- Dr. sci. Sedad Beslija, ¢lan, direktor Instituta za historiju,

- Prof. dr. Fikret Causevi¢, ¢lan, Akademija nauka i umjetnosti
Bosne i Hercegovine,

- Prof. dr. Asim Mujki¢, ¢lan, Akademija nauka i umjetnosti Bosne
1 Hercegovine,

- Prof. dr. Mile Stoji¢, ¢lan, Akademija nauka i umjetnosti Bosne 1
Hercegovine,

- Dr. sci. Hasan Nuhanovié, ¢lan, Memorijalni centar Srebrenica —
Potocari,

- Dr. sci. Adaleta Durmi¢ Pasi¢, direktorica Instituta za geneticko
inZenjerstvo 1 biotehnologiju
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Dr. sci. Sanjin Haveri¢, ¢lan, INGEB,
Dr. sci. Melika Arifhodzi¢, ¢lanica,

Prof. dr. Lejla Turcilo, €lanica, Fakultet politickih nauka.

Clanovi Nau¢nog odbora:

Dr. sci. Muamer Dzananovi¢, predsjedavajuéi, direktor Instituta
za istrazivanje zlocina protiv ¢ovjecnosti i medunarodnog prava,

Prof. dr. Naris Pojski¢, ¢lan, prorektor za nau¢no-istrazivacki rad,
Prof. dr. Zinka Grbo, ¢lanica, dekanica Pravnog fakulteta,

Dr. sci. Emir Suljagi¢, direktor, Memorijalni centar Srebrenica —
Potocari,

Prof. dr. Sead Turcalo, dekan Fakulteta politickih nauka,

Prof. dr. Milo§ Trifkovi¢, Akademija nauka i umjetnosti Bosne 1
Hercegovine,

Prof. dr. Mile Babi¢, Akademija nauka i1 umjetnosti Bosne 1
Hercegovine,

Prof. dr. Edina Becirevié, Clanica, Fakulteta za kriminalistiku,
kriminologiju i sigurnosne studije,
Akademik, prof. dr. Husnija Kamberovi¢, ¢lan, Filozofski fakultet,

Dr. sci. Hikmet Karci¢, ¢lan, Institut za istrazivanje zlocina protiv
covjecnosti 1 medunarodnog prava,

Prof. dr. Ermin Kuka, ¢lan, Institut za istraZivanje zlo¢ina protiv
covjecnosti 1 medunarodnog prava,

Dr. sci. Merisa Karovi¢ — Babi¢, ¢lanica, Institut za istrazivanje
zlocina protiv ¢ovjecnosti i medunarodnog prava,

Prof. dr. Lada Sadikovié¢, ¢lanica, Fakultet za kriminalistiku,
kriminologiju i sigurnosne studije,

Prof. dr. Ehlimana MemiSevic, ¢lanica, Pravni fakultet,



- Dr. sci. Jasmin Medi¢, Clan, Institut za historiju,
- Prof. dr. Hariz Halilovich, RMIT University Melbourne,
- Dr. sci. Edin Omercié, ¢lan, Institut za historiju,

- Dr. sci. Sabina Suba$i¢ Galijatovi¢, ¢lanica Institut za istraZivanje
zlo¢ina protiv ¢ovje¢nosti 1 medunarodnog prava,

- Prof. dr. Sanela Basi¢, ¢lanica, Fakultet politickih nauka,
- Prof. dr. Sarina Baki¢, ¢lanica, Fakultet politickih nauka,

- Dr. sci. Nirha Efendi¢, clanica, Zemaljski muzej Bosne i
Hercegovine.

Tehnicki sekretar: Mr. sci. [lvana Cengi¢, Univerzitet u Sarajevu —
Institut za istrazivanje zlo¢ina protiv ¢ovjecnosti i medunarodnog prava
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ODGOVORNOST ZA BUDUCNOST:
SREBRENICA 30 GODINA POSLIJE

Trideset godina nakon genocida u Srebrenici, Bosna i Hercegovina,
ali 1 medunarodna zajednica, suoCavaju se s kljuénim izazovima u
pogledu o¢uvanja sje¢anja, osiguravanja pravde i1 izgradnje trajnog mira.
Srebrenica nije samo simbol najtezeg zlo¢ina pocinjenog na tlu Evrope
nakon Drugog svjetskog rata, ve¢ i mjesto koje nas trajno podsjeca na
posljedice institucionalnog 1 moralnog sloma medunarodne zajednice,
kao 1 na odgovornost drustava da sprijece ponavljanje takvih zlo¢ina.

U tom smislu, odgovornost za buduénost ne podrazumijeva samo
njegovanje kulture paméenja i dostojanstveno obiljezavanje godisnjica,
ve¢ 1 kontinuirano djelovanje u pravcu obrazovanja novih generacija,
razvijanja mehanizama suocavanja s prosloscu i ja¢anja demokratskih
kapaciteta drustva. Akademska zajednica, a posebno Univerzitet u
Sarajevu, ima duznost da kroz naucno istrazivanje, interdisciplinarni
pristup 1 javno djelovanje doprinosi razumijevanju uzroka i posljedica
genocida, te osnazivanju drustvene otpornosti na govor mrznje, poricanje
1 revizionizam.

Srebrenica trideset godina poslije zahtijeva odgovorno i hrabro
suoCavanje s proslos¢u, ali 1 viziju buduénosti utemeljene na sudski
utvrdenim Cinjenicama, istini, pravdi 1 ljudskom dostojanstvu. Upravo
kroz takav pristup moguce je graditi temelje odrzivog mira i stabilnosti
— kako u Bosni 1 Hercegovini, tako i u cijelom regionu.
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Prof. dr. PINAR AKARCAY
Istanbul University, Republika Tiirkiye

POLITICID I DEMOCID U BOSNI I HERCEGOVINI

Sazetak

U ovoj studiji, rat u Bosni i Hercegovni 1 genocid u Srebrenici
diskutirace se kroz teorije genocida, preciznije, koncepte politicid 1
democid. Definicija genocida u kojoj su primarno na meti drustvene,
odnosno etnicke, vjerske i nacionalne karakteristike grupa Zzrtava,
povezuje se s definicijom politicida, u kojoj su grupe Zrtava ciljane na
temelju svog druStvenog hijerarhijskog polozaja i politicke opozicije
prema rezimu ili dominantnim grupama. U tom kontekstu, politicid
proizilazi iz povijesnih sukoba medu odredenim grupama ili kao politicko
Sirenje vlasti dominantnih grupa nad drugim grupama. Drugim rije¢ima,
u politicidu se grupe definiraju prevenstveno s obzirom na njihov
hijerarhijski polozaj ili mogucu politicku opoziciju rezimu i dominantnim
grupama. Democid se odnosi na slu¢ajeve namjernog unistavanja grupa
od strane drzava. Ta se namjera ponekad ostvaruje aktivnim poku$ajima
uniStenja, a ponekad zatvaranjem ociju pred nasiljem medu grupama.
Politicid i democid, poput genocida, predstavljaju namjerno i sistematsko
uniStavanje s ciljem potiskivanje jedne grupe, uniStavanje njenog
nacionalnog obrasca te nametanje nacionalnog obrasca drugoj grupi.
Glavno obiljezje politicida i democida je koordiniran i ustrajan pokusaj
drzave ili dominantnih druStvenih grupa da djelimi¢no ili u potpunosti,
uniste neku drustvenu ili polticku grupu. Genocid u Srebrenici, skoro
prvi genocid pocinjen u Evropi, nije samo primjer genocida, ve¢ ujedno
1 primjer politicida i democida. U ovom kontekstu treba da se istrazuje
kroz ove teorije 1 koncepte.

Kljuéne rijeci: genocid, politicid,democid, genocid u Srebrenici
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Prof. dr. ALOISI ROSA
JAYDEN SALTER

Trinity University, Sjedinjene Ameri¢ke Drzave

OTPOR MEMORIJALIZACIJI I SUDSKI UTVRDENOJ ISTINI:
MJERA NJIHOVE MOCI

Sazetak

Dana 23. maja 2024. godine Opca skupstina Ujedinjenih naroda
(UNGA/OSUN) usvojila je Rezoluciju 78/282 kojom se 11. juli
proglasava ,,Medunarodnim danom promiSljanja i obiljezavanja
genocida u Srebrenici 1995.“ (u daljnjem tekstu: Rezolucija). Rezoluciju
su predlozile Njemacka i1 Ruanda, a podrzalo ju je vise od 2000
organizacija, Sto predstavlja vazan korak u utvrdivanju historijske
istine. Medutim, tokom rasprave o Rezoluciji unutar UNGA/OSUN-a i
neposredno nakon njezina donosenja, srbijanski predsjednik Aleksandar
Vuci¢ ipredsjednik BH entiteta Republika Srpska Milorad Dodik izrazili
su zestoko protivljenje donoSenju Rezolucije, nazivajuc¢i ovaj pokusaj
institucionalizacije obiljezavanja genocida u Srebrenici politickim
napadom na Srbiju, koji ¢e, po njihovim rije¢ima, samo pridonijeti
ponovnom otvaranju rana i neprijateljstava.

Ovo jejedan od posljednjih dogadaja u kojem je pokusaj medunarodne
zajednice da se pociniteljima medunarodnih zlo¢ina obrac¢a kroz
memorijalizaciju, s ciljem prihvacanja teSke povijesti 1 pomirenja medu
etnickim zajednicama, pretvoren u oruzje upotrebljeno u popristu borbe
ponovo rasplamsanih politickih i etni¢kih podjela.

Ovaj doprinos sugerira da otpor prema obiljezavanju, ukljucujuci
1 uniStavanje, rekonstrukciju i reinterpretaciju mjesta sjecanja, kao i
zapaljiva retorika usmjerena protiv institucionalizacije dana sjecanja,
potvrduju mo¢ memorijala, posebno onih koji odrazavaju pravnu istinu
utvrdenu pred Medunarodnim sudom za bivsu Jugoslaviju (ICTY).

20



Planiramo sistematski analizirati odabrana mjesta i dogadaje vezane
za komemoraciju, ukljucuju¢i usvajajnje = Rezoucije, kako bismo
kreirali narativ koji istrazuje nacine na koje se pravno utvrdena istina
materijalizirala kroz komemorativne prakse, te kako su sinergijsko
djelovanje prava i memorijalizacije bili suprotstavljeni politickoj
retorici.

Kljuéne rije¢i: Memorijali, pravno utvrdena istina, politicka retorika,
poricanje
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Prof. dr. BAKIC SARINA
Univerzitet u Sarajevu
Fakultet politickih nauka

OD SUTNJE DO SJECANJA: ULOGA KULTURE U OCUVANJU
SJECANJA NA GENOCID U SREBRENICI / PAMCENJU
GENOCIDA U SREBRENICI

Sazetak

Genocid pocinjen u Srebrenici 1 njenoj okolini ostaje jedan od klju-
¢nihiporazavaju¢ih dogadaja u historiji Balkana. Ipak, i pored neupitnog
historijskog zna¢aja ovog dogadaja, borba za o¢uvanje sjecanjana genocid
1 dalje traje, 1 suoCava se sa brojnim politickim, socijalnim 1 kulturnim
izazovima. Posljedi¢no, u Bosni i Hercegovini — zemlji sa dubokim
etnickim podjelama — komemoracija Zrtava genocida u Srebrenici nije
tek ¢in sjecanja, ve¢ popriSte politika kolektivnog identiteta 1 historijske
istine. Uloga kulture u o¢uvanju sje¢anjana genocid po¢injen u Srebrenici
je viSestruka kako u procesu individualnog i kolektivnog oporavka, tako
i u borbi protiv politika poricanja i iskrivljavanja istine o pocinjenom
genocidu.

I pored cinjenice da su zloc¢ini poc¢injeni u Srebrenici medunarodno
prepoznati kao genocid, borba za oCuvanje sje¢anja na genocid suocava
se sa brojnim izazovima, ukljucujuci i postojecu kulturu negiranja i
politicke manipulacije. Uloga kulture u procesu paméenja i sjecanja u
post-konfliktnoj Bosni i Hercegovini je u fokusu ovog teksta/¢lanka. Kroz
analizu postojecih kulturalnih praksi, s fokusom na likovnu umjetnosti,
knjizevnost, muziku, spomenike i obrazovanje, ova studija propituje
nacine na koje razli€iti oblici kulturnog izrazavanja oblikuju kolektivno
sjecanje, odgovaraju na negiranje genocida i doprinose dugoro¢nom
1 izazovnom procesu pomirenja. Autorica kroz analizu angazmana
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prezivjelih 1 ¢lanova lokalnih zajednica u ovim kulturnim formama,
naznacava nacine na koje u svom angazmanu koriste kulturu kao alatku
za individualni oporavak i formiranje kolektivnog identiteta. Nadalje,
istie se znacaj kulture u suprotstavljanju nacionalistickim narativima
koji imaju za cilj relativizaciju genocida u Srebrenici.

U podijeljenoj zajednici sa sukobljenim interpretacijama proslosti,
ovaj rad argumentira da kultura ne samo da ¢uva historiju, ve¢ takoder
fukncioinira i kao aktivna forma otpora i kao takva pomaze u naporima
da zrtve nikada ne budu zaboravljene, i da njihove price kontinuirano
predstavljaju izazov politikama sjecanja 1 kulturi poricanja. U kontekstu
genocidau Srebrenici, sjecanje nije pasivan akt, ve¢ proces koji traje i koji
ukljucuje aktivno uc¢escée u oblikovanju kolektivne svijesti, zagovarajuci
pri tom pravdu i osiguravajuci da se horori iz proslosti nikada ne ponove.

Kljuc¢ne rijeci: Genocid u srebrenici, uloga kulture, aktivno ucesce,
kulturne prakse, kultura suprotstavljena nacionalistickim narativima
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Prof. dr. BECIREVIC EDINA
Univerzitet u Sarajevu

Fakultet za kriminalistiku, kriminologiju i sigurnosne studije

PORICANJE GENOCIDA, UGROZAVANJE MIRA: SRBIJA,
RUSIJA, I NAPAD NA BOSNU I HERCEGOVINU

Sazetak

Ovaj rad analizira koordiniranu ulogu Srbije, Rusije i1 rezima
Milorada Dodika u entitetu Republika Srpska, u destabilizaciji Bosne i
Hercegovine kroz negiranje genocida 1 secesionisticke ambicije. Jedan
od glavnih argumenata je da poricanje genocida nad BoSnjacima nije
tek revizionisticki narativ, ve¢ dio Sire politiCke strategije koja ima za
cilj ugrozavanje suvereniteta Bosne i Hercegovine i delegitimizaciju
nacionalnog identiteta BoSnjaka. Povlace¢i paralelu sa agresijom Rusije
na Ukrajinu 1 negiranje ukrajinskog nacionaliteta, ovaj rad postavlja
osovinu Srbija-Rusija-Dodik unutar globalnog obrasca autoritarnih
drzavakoje historijski negacionizam koriste kao geopoliticko orude. Kroz
analizu diskursa, medunarodnih uskladivanja politika, i diplomatskog
opstrukcionizma, ovaj rad pokazuje kako ova alijansa normalizira
revizionizam, podsti¢e secesionisticku retoriku, 1 prijeti dugoro¢noj
regionalnoj stabilnosti.
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Prof. dr. BEGIC MUJO
Univerzitet u Bihacu

Islamski pedagoski fakultet

PRIKRIVANJE GENOCIDA I DRUGIH OBLIKA ZLOCINA
PROTIV COVJECNOSTI I MEDPUNARODNOG PRAVA
- SLUCAJ IZMJESTANJA MASOVNIH GROBNICA U
SREBRENICI I PRIJEDORU

Sazetak

Agresija na Republiku Bosnu i Hercegovinu rezultirala je genocidom
1 drugim oblicima zlo¢ina protiv Covjecnosti i medunarodnog prava koje
su pocinile srpske vojne i policijske snage. U ovom radu baviéemo se
masovnim grobnicama pronadenim na podruc¢ju Srebrenice i Prijedora,
pokusajima prikrivanja zlo¢ina, izmeStanjem posmrtnih ostataka zrtava
iz primarnih u druge grobnice. Kroz rad zelimo ukazati na sistematsko,
plansko 1 organizrano prikrivanje masovnih ubijanja i ulogu najvisih
vojnih, policijskih 1 politickih struktura Republike Srpske u vremenu
agresije na Republiku Bosnu i Hercegovinu. Cilj nam je da uporedimo i
ukazemo na sli¢nost u postupanju i da ove radnje i aktivnosti nisu rezultat
pojedina¢nih odluka nego da su one donesene na najvisem nivou. Osim
toga ukaza¢emo i na posljedice ovih radnji u smislu oteZanog pronalaska,
ekshumacije 1 identifikacije Zrtava.

Kljuéne rijeci: Srebrenica, Prijedor, masovne grobnice, prikrivanje
zloCina, izmjeStanje grobnica, pronalazak, ekshumacije i identifkacije.
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Dr. sci. DZANANOVIC MUAMER
Univerzitet u Sarajevu

Institut za istraZivanje zloc¢ina protiv
covjecnosti 1 medunarodnog prava

NEGIRANJE GENOCIDA U BOSNI I HERCEGOVINI:
OD MASOVNIH GROBNICA DO UN REZOLUCIJE

Sazetak

Negiranje ratnih zlo¢ina i genocida u Bosni i Hercegovini zapocelo
je odmah nakon izvrSenja zlo¢ina, kako kroz medijsku kampanju, tako 1
kroz sistematsko prikrivanje tragova, medu kojima su najvazniji dokazi
— masovne grobnice. One nisu samo materijalni dokazi zlo¢ina, vec i
simbol dugotrajne politike prikrivanja koja se provodila tokom i nakon
rata u Bosni 1 Hercegovini, od strane samoproglaSenih vlasti Republike
srpske (RS). Pronalazak primarnih, sekundarnih 1 tercijarnih masovnih
grobnica Sirom Bosne i Hercegovine s posmrtnim ostacima Zrtava
potvrduje postojanje institucionalno organiziranih pokusaja zataskavanja
iumanjivanja razmjera zloc¢ina. I danas se viSe od hiljadu zrtava genocida
u Srebrenici 1 okolini iz 1995. godine vodi kao nestalo, kao 1 hiljade
Zrtava na drugim stratiStima u Bosni 1 Hercegovini.

Negiranje se nastavlja 1 danas — na lokalnom, drzavnom 1
medunarodnom nivou. Vodi se i koordinira s politickog vrha
bosanskohercegovackog entiteta RS 1 iz Republike Srbije. Jedan
od najocitijih pokazatelja tog kontinuiteta jeste reakcija na najavu
usvajanja, kao 1 samo usvajanje Rezolucije Generalne skupstine
Ujedinjenih nacija, kojom je 11. juli proglasen Medunarodnim danom
sje¢anja na genocid u Srebrenici.

Uprkos presudama medunarodnih i domaéih sudova, naucnim
dokazima 1 usvojenoj Rezoluciji, politicki lideri Srbije 1 entiteta RS 1
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dalje ustrajavaju u negiranju genocida. Cak ni izmjene Krivi¢nog zakona
Bosne i Hercegovine, kojima je negiranje genocida, zlofina protiv
covjecnosti 1 ratnih zlo¢ina kaznjivo, nisu dale ocekivane rezultate. Ove
politike ne samo da vrijedaju dostojanstvo Zrtava i njihovih porodica, ve¢
predstavljaju ozbiljnu prijetnju miru i stabilnosti u Bosni i Hercegovini
1 regionu. Ignorisanje presuda, glorifikacija ratnih zlo¢inaca i odbijanje
suoCavanja s proSloséu ukazuju na nastavak negiranja istine. Bez
istinskog priznanja i preuzimanja odgovornosti, proces izgradnje trajnog
mira u Bosni 1 Hercegovini 1 Sire ostat ¢e ozbiljno naruSen 1 blokiran.
Sve dok je tako — sve dok se negira istina, omalovazavaju zZrtve i velicaju
zlocinci — negatori ostaju na tragu izvrsitelja zlocina.

Kljucéne rijeci: genocid u Bosni i Hercegovini, Srebrenica, negiranje
genocida, masovne grobnice, negiranje ratnih zlo¢ina, medunarodne
presude, rezolucija UN, Krivi¢ni zakon Bosne i Hercegovine, Republika
Srpska, Republika Srbija, suocavanje s proslos¢u
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Dr. sci. EFENDIC NIRHA

Zemaljski muzej Bosne i Hercegovine

NARODNA POEZIJA SREBRENICKOG KRAJA 1Z PAMCENJA
HATIDZE MEHMEDOVIC

Sazetak

Tokom terenskih istrazivanja koja su obavljali stru¢njaci Zemaljskog
muzeja Bosne i Hercegovine u prolje¢e 2009, a koja su se odnosila na
biljezenja promijena u nacinu zivota medu prognanicima iz Srebrenice i
drugih dijelova isto¢ne Bosne, prikupljeno je na desetine usmenih pjesma
1 druge folklorne grade koja je zavedena u Folklorni arhiv Zemaljskog
muzeja (FAZM). Tom prilikom fokus istrazivanja dat je prigradskim
naseljima iz okoline Sarajeva — Osjek 1 Blagovac, koja su uglavnom
naseljavali prognanici iz Srebernice. Tri godine kasnije, samostalno su
pros$irena istrazivanja i na podrucje same Srebrenice, medu povratnicima
u ovaj grad. NajviSe usmenih pjesma, ali i opcenito folklorne i
etnografske grade, zabiljezeno je od majke Hatidze Mehmedovi¢. U
njenom repertoaru nasla se i jedna neobi¢na pjesma o bolovanju Perzelez
Alije — glasovitog epskog junaka juznoslavenske epike, ¢ijom ¢emo se
analizom pozabaviti u ovome radu. U radu ¢e biti koriStene analiticke 1
interpretativne metode.

Kljuéne rijefi: usmena pjesma, etnografska grada, povratnici,
Srebrenica, Folklorni arhiv Zemaljskog muzeja
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Prof. dr. FEJZIC-CENGIC FAHIRA
Univerzitet u Sarajevu
Fakultet politickih nauka

STA JE DEGRADACIONA CEREMONIJA U PROJEKTU
GENOCIDA?

Sazetak

U radu ¢e propitati fenomen ‘degradacione ceremonije’ po kojoj se
uspostavlja trokut djelovanja izmedu zloCinca-zrtve-svjedoka kako ovu
pojavu pripreme 1 izvedbe genocida definira sociolog Harold Garfinkel,
a koja je primijenjena u enklavi Srebrenice 1995. godine. Pri tome se
identitet Zrtve nuzno mora iznimno snazno denuncirati pa je ovaj trokut
lakSe shvatljiv u procesu obrazovanja i informiranja o genocidu kao
denuncijator-denuncirani-mediji. Zrtva mora biti toliko denuncirana
da njena destrukcija omogucava konstrukciju drugog socijalnog
objekta, da se denuncijator osjeca i ponasa pobjednicki. I da se ovaj
fenomen moze trajno ponavljati i u miru... Ovu zakonitost veoma je
vazno ugraditi jednostavnim i kontinuiranim jezikom u redovnom
obrazovanju, u medijskom obrazovanju i u svakodnevnim praksama u
bosanskohercegovackom kao postgenocidnom drustvu.

Kljuéne rije€i: degradaciona ceremonija, denuncijator, denuncirani,
svjedok, mediji
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Prof. dr. HALILOVICH HARIZ
RMIT University, Australija

IZRICANJE NEIZRECIVOG: TESTIMONIJALNA
LITERATURA O GENOCIDU U SREBRENICI

Sazetak

Pored forenzickih dokaza o pocinjenima zlo¢inima, price prezivjelih
1 njihova osobna svjedocanstva imali su klju¢nu ulogu u utvrdivanju
¢injenica o onome §to se dogodilo u i oko Srebrenice u julu, 1995.
godine. Mnoga od ovih svjedoCanstava bila su sastavni dio pravnih
postupaka pred Medunarodnom krivicnom sudu za bivSu Jugoslaviju
(MKS)), i sluzila su kao klju¢na evidencija protiv pocinitelja zloCina.
Posljednih godina, Memorijalni centar Srebrenica sistematski je pristupio
biljezenju i arhiviranju narativa prezivjelih, od koji su neki ukljuc¢eni u
Arhiv vizualne historije Fondacije Soa. Uz njihovu forenzi¢ku vaznost,
nekoliko prezivjelih su objavili memoare u Kojima su detaljno opisali
svoja iskustva svjedoCenja 1 iskustva prezivljavanja genocida.Ovaj rad
istrazuje selekciju ovih radova objavljenih u posljednje tri decenije, 1
analizira ih kroz prizmu autorove raznolike perspektive —ukljucujuci
dob, rod, 1 Zivotne putanje prije i poslije 1995. godine. Time se istrazuje
kako postojeca testimonijalna literatura doprinosi historijskom zapisu,
kolektivhom pamcenju, i kontinuiranoj borbi za istinu i pravdu.

Klju¢ne rijei: svjedoCanstva, literature, sjeanje, genocide,
Srebrenica
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Prof. dr. HOARE MARKO

Sarajevo School of Science and Technology

MASAKR U SREBRENICI KAO KULMINACIJA GENOCIDA U
BOSNI I HERCEGOVINI

Sazetak

Masakr u Srebrenici je jedino zvjerstvo iz skoro Cetvorogodisnjeg
sukoba u Bosni i Hercegovini u periodu od 1991-1996. godine, koje su
medunarodni sudovi — Medunarodni krivi¢ni sud za bivSu Jugoslaviju
1 Medunarodni sud pravde — nedvosmisleno proglasili genocidom.
Stoga se Cesto tretira kao neka vrsta autonomnog zvjerstva; rezultata
lokalnih faktora specificnih za regiju Srebrenice. Medutim, to iskrivljuje
stvarnost: masakr u Srebrenici predstavlja kulminaciju genocidnog
procesa zapocetog poc¢etkom 1990-ih godina. On je, dijelom, bio odgovor
ekstremistic¢kih srpskih pocinitelja na njihov neuspjeh da poraze oruzane
snage Bosne 1 Hercegovine u prvoj fazi rata, kao i na uspjeh ovih snaga
da im se odupru. Masakr u Srebrenici, u formi u kojoj se desio — potpuno
genocidno istrebljenje svih vojno sposobnih Bosnjaka, kao i nekih Zena
1 manje djece - mora se razumjeti u kontekstu dogadaja koji su poceli
pocetkom 1990-ih.

Kljuéne rijeci: Srebrenica, genocid, tribunali, Bosna, Hercegovina
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Dr. sci. KARCIC HIKMET
Univerzitet u Sarajevu

Institut za istraZivanje zloc¢ina protiv
covjecnosti 1 medunarodnog prava

REZOLUCIJE KAO INSTRUMENT SJECANJA: GENERALNA
SKUPSTINA UN I PITANJE GENOCIDA U SREBRENICI

Sazetak

Ovaj rad analizira ulogu rezolucija Generalne skupstine Ujedinjenih
nacija kao simboli¢kih 1 politickih instrumenata u ocuvanju kolektivnog
sje¢anja na genocid pocinjen u Srebrenici u julu 1995. godine. Polazec¢i
od pretpostavke da medunarodno priznanje zlocina putem rezolucija
predstavlja vazan korak ka suocCavanju s prosloséu i sprjeCavanju
revizionizma, autor razmatra na koji nacin rezolucije doprinose
institucionalizaciji istine i afirmaciji medunarodnog pravnog okvira
o genocidu. Rad se fokusira na analizu politickog konteksta usvajanja
rezolucija, njihovog sadrzaja, simbolickog znacaja, kao i reakcija drzava
¢lanica. Kroz interdisciplinarni pristup, koji kombinuje pravnu, politicku
i memorijalnu perspektivu, rad ispituje mogucnosti i ogranicenja
rezolucija UN-a u procesu izgradnje kulture sje¢anja i medunarodne
odgovornosti. Poseban akcenat stavlja se na vaznost rezolucija za
zrtve, prezivjele 1 Siru regionalnu stabilnost, ukazuju¢i na potrebu za
kontinuiranim angazmanom medunarodne zajednice u promovisanju
istine i pravde.

Kljuéne rijeci: Genocid u Srebrenici, Generalna skupstina UN,
rezolucija, kolektivno sjecanje,, memorijalizacija
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Dr. sci. KAROVIC-BABIC MERISA
Univerzitet u Sarajevu

Institut za istraZivanje zloc¢ina protiv
¢ovjecnosti 1 medunarodnog prava

TALACKA KRIZA, SNAGE ZA BRZE INTERVENCIJE I
GENOCID U SREBRENICI

Sazetak

Nakon NATO-ovog simbolicnog bombardovanja skladista municije
na Palama, 25/26. maja 1995, VRS, demonstrirajuci svoju silu, zapravo
pokazuje svu nemo¢ u kojoj se UNPROFOR u tom trenutku naSao.
Uzimanje oko 400 pripdnika UNPROFOR-a za taoce, koje su koristili
kao zive Stitove, bio je naCin da zaustave akcije NATO-a, ali 1 kazne
pripadnike UNPROFOR-a za bombardovanje. Kriza sa taocima rjeSavana
je u periodu od 2. do 18. juna 1995, ali nemo¢ UNPROFOR-a ohrabrila
je pripadnike VRS-a/VJ da u narednom periodu intenziviraju napade na
Srebrenicu i Zepu i ostvare planove iz Direktive br. 7, kao i djelimi¢no iz
“strateskih ciljeva srpskog naroda” koja se odnosi na eliminisanje rijeke
Drine kao granice izmedu srpskih drzava. U meduvremenu, u Bosnu
kao pomo¢ pripadnicima UNPROFOR-a, ukoliko dode do zra¢nih udara
NATO-a. No, premda je odluka o zvanicnom formiranju spomenutih
Snaga usvojena na Pariskom sastanku od 3. juna 1995. godine, glavni
dio ovih snaga dosao je u Bosnu tek vise od dva mjeseca poslije.

Istovremeno je, tokom juna 1995. godine uslijedilo nekoliko
sastanaka izmedu komandanata UNPF-a i komandanata VRS-a sa ciljem
oslobadanja zatocenih pripadnika UNPROFOR-a. Ovi sastanci proizveli
su brojne kontroverze, te je u javnosti previse publiciteta dato onome
Sto su se dogovorili Janvier-Mladi¢. U radu ¢emo se baviti predmetom
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tajnih sastanaka sa Mladi¢em te kontekstualizirati pitanje razloga vojnog
nedjelovanja.

Dok je, naocigled cjelokupne svjetske javnosti, trajao genocid u
Srebrenici, Snage za brze intervencije su tek postepeno pristizale u
Bosnu i1 Hercegovinu, a o razlozima njihova kasnjenja takoder biti vise
govora u radu, kao i inicijativama za povlacenje trupa UNPROFOR-a iz
isto¢nih enklava.

Kljuéne rijeci: Ujedinjene nacije, UNPROFOR, NATO, genocid,
Srebrenica, taoci, Snage za brze reakcije
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Dr. sci. KERENJI EMIL
United States Holocaust Memorial Museum,

Sjedinjene Americke Drzave

HISTORIJSKI I PRAVNI OKVIRI ZA RAZUMIJEVANJE
GENOCIDA: SREBRENICA OD DRUGOG SVJETSKOG
RATA DO 1990-IH

Sazetak

Ovaj rad propituje intersekcije akademskih podru¢ja studija
Holokausta 1 genocida, s posebnim fokusom na koncept “genocid,”
koji se, u sjeni Holokausta, razvijao kao historijska 1 pravna kategorija
kodificirana u medunarodnom pravu. Polazeci od historije Srebrenice i
njene okoline tokom Drugog svjetskog rata, i analiziraju¢i poslijeratne
jugoslovenske, komunisti¢ke artikulacije pojma “genocid,” rad ukazuje
na nedostatke dominantnih pristupa masovnim zlo¢inima poc¢injenim u
Drugom svjetskom ratu, koji su oblikovani pod uticajem Holokausta,
kao 1 na znacaj oCuvanja pravne definicije genocida.

Kljuéne rijeci: Holokaust, genocide, Drugi svjetski rat, historiografija
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Prof. dr. KIERNAN BEN

Yale University, Sjedinjene Ameri¢ke Drzave

GENOCID U BOSNI I HERCEGOVINI U HISTORIJSKOM 1
IDEOLOSKOM KONTEKSTU

Sazetak

Politicke 1 etnicke katastrofe u Bosni i Hercegovini, Kambodzi
1 Ruandi, kao 1 zlo€ini drugih genocidnih diktatura u BangladeSu,
Indoneziji, Gvatemali i Iraku, u razli¢itom obimu ilustriraju Siroko
raSirene ideoloske i1 rasne oblike “CiS¢enja” na kraju dvadesetog stoljeca,
koji su primjenjenivani s ciljem da se bore protiv navodne politicke ili
bioloske kontaminacije. Takvoj propagandi je bilo moguce koegzistirati
s Cesto kontraverznim tvrdnjama o genetickoj razlicitosti. Pocinitelji su
bili zaokupljeni osjetljivos¢u svoje etnicke grupe na prijetnje, ¢ak i kada
su je isticali kao nadmoénu. Prema rije¢ima historicara Normana Cigara
“Ova dualisticka samopercepcija, koja istovremeno ukljucuje osjecaj
nadmo¢nosti i popratnu ranjivost na granici paranoje, moze predstavljati
posebno eksplozivnu kombinaciju.” Upravo ta kombinacija je po¢etkom
1990.-tih podstakla genocid u Bosni i Hercegovini u kojem je, prema
procjenama, vjerovatno 200.000 lokalnih Muslimana (Bo$njaka) ubijeno
od strane snaga bosanskih Srba. Slu¢aj Bosne i Hercegovine je takoder
sadrzavao sve Cetiri uobicajene ideoloSke znacajke koje su kroz historiju
obiljezavale vecinu pocinitelja genocida (Vidi u Ben Kiernan, Blood
and Soil: A World History of Genocide and Extermination from
Sparta to Darfur, New Haven: Yale University Press, 2007, esp. pp.
21-33.) Preciznije, to su: rasne i/ili vjerske predrasude; teritorijalni
ekspanzionizam; teznja za obnovom davno izgubljene nacionalne
veli¢ine; 1 idealizacija seoskog zivota i omalovaZzavanje gradova. Ovaj
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rad istrazuje svaku od ovih znacajki pojedinacno u kontekstu genocida
pocinjenog pocetkom 1990.- tih godina u Bosni i Hercegovini.

Kljuéne rijeci: genocide, religijske predrasude, teritorijalni ekspanzi-
onizam, nacionalna veliina, agrarizam.
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Dr. sci. MASTALIC-KOSUTA ZILHA
Univerzitet u Sarajevu

Institut za istraZivanje zloc¢ina protiv
covjecnosti 1 medunarodnog prava

STRATESKI PLANOVI I DIREKTIVE ZA ZAUZIMANJE
SREBRENICE 1992-1995.

Sazetak

Dva od Sest srpskih strateskih ciljeva potvrdenih 12. maja 1992.
na samoproglasenoj SkupStini srpskog naroda u Bosni i Hecegovini u
Banjoj Luci bili su “uspostava koridora u dolini rijeke Drine, odnosno
eliminisanje Drine kao granice izmedu srpskih drzava” i “drzavno
razgrani¢enje od druge dvije nacionalne zajednice”. Oba ova cilja
odnosila su se na podrucje koje teritorijalno formuliSemo kao Podrinje
odnosno srednje Podrinje koje obuhvata i podrucje Srebrenice.

U periodu 1992. Srebrenica se nalazila pod kontrolom snaga ARBiH,
osim jednog kratkog perioda u aprilu 1992. Cijelo vrijeme vojne i
policijske snage VRS-a i V] planirale su i pokusavale zauzeti podrucje
Srebrenice. U zapovijesti od juna 1992. godine komandanta GS VRS-a
Ratka Mladica stajalo je “Sirenje koridora izmedu Romanije 1 Semberije”
1 “oslobadanje komunikacija u srednjem toku Drine”. U svrhu te
naredbe, domobilisane su nove vojne snage kako bi ostvarili taj cilj. |
u daljim mjesecima pojacavane su snage uz vrSenje pregrupisavanja
iz ostalih korpusa. U novembru 1992. Glavni §tab izdao je naredbu za
dejstva VRS-a poznatiju kao Direktiva op.br. 4 u kojoj je stajalo da
treba “na Sirem podrucju Podrinja iznurivati neprijatelja nanoseci Sto
vece gubitke 1 prisiliti muslimansko stanovniStvo da napuste prostore
Bira¢a, Zepe i Gorazda”. Snazna ofanziva snaga VRS-a uslijedila je
sredinom decembra 1992. prema Srebrenici, a posebno jaka bila je ona
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iz pravca Kravice, preko sela Glogova i1 Jezestica. Snage ARBiH su u
kontranapadu oslobodile Glogovu i presjekle put Bratunac-Kravica.
Snage VRS-a su pojacale svoje snage na tom podrucju a intenzivirali
su 1 artiljerijsko-tenkovske napade na stanovniStvo. Pored skoro
svakodnevnog granatiranja, stanovnistvo je bilo suo¢eno sa nedostatkom
hrane 1 vladala je glad.

Oviinaredni planovi te instrukcije politickog 1 vojnog vrha Republike
Srpske koji su doveli do zauzimanja i pada Srebrenice jula 1995. bice
tema ovog rada.

Kljucne rijeci: Srebrenica, 1992-1995, vojne operacije, direktive,
strateski planovi, VRS, VJ, ARBiH, Republika Srpska, Podrinje, genocid
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Dr. sci. MEDIC JASMIN
Univerzitet u Sarajevu

Institut za historiju

PRIZNANJA KRIVICE PRED MEDPUNARODNIM KRIVICNIM
SUDOM ZA BIVSU JUGOSLAVIJU: STUDIJA SLUCAJA
“SREBRENICA ¢95¢

Sazetak

Neposredno nakon pocetka rada Medunarodnog krivicnog suda
za bivSu Jugoslaviju (MKSJ), Drazen Erdemovi¢, pripadnik 10.
diverzantskog odreda Vojske Republike Srpske, priznao je krivicu za
ucesce u zlocinima nad Bosnjacima u julu 1995. godine. Nekoliko godina
nakon njega isto su ucinili Momir Nikoli¢ (pomo¢nik komandanta za
bezbjednost i obavjestajne poslove Bratunacke brigade Vojske Republike
Srpske) 1 Dragan Obrenovi¢ (nacelnik Staba 1. Zvornicke pjeSadijske
brigade Drinskog korpusa Vojske Republike Srpske). Sva trojica su,
nakon priznanja krivice kroz nagodbu sa Tuzilastvom, osudeni na
zatvorske kazne.

Premda nije priznao krivicu u toku vodenja procesa, njima nadredeni
Radislav Krsti¢, nacelnik Staba Drinskog korpusa Vojske Republike, i prvi
osudenik za genocid pred MKSJ u viSe je navrata u periodu izdrZavanja
kazne iskazao kajanje zbog zlo¢ina koji su pocinjeni u zoni odgovornosti
njegovog korpusa i priznao svoje ucescée u genocidu.

Analizirat ¢emo priznanja krivice ¢etvorice spomenutih i prezentirati
rezultate istrazivanja o sljede¢im pitanjima: Da li su priznanja bila izraz
iskrenog kajanja ili samo nacin da se izbjegne strozija kazna? Kako su
priznanja utjecala na pitanje suoCavanja sa proslos¢u u entitetu RS i
kakav je njihov znacaj u borbi protiv revizionizma i poricanja genocida?

Kljucne rijeci: Tribunal, Srebrenica, Krsti¢, Obrenovi¢, Nikoli¢,
Erdemovi¢, priznanje krivice
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Prof. dr. MEMISEVIC EHLIMANA
Univerzitet u Sarajevu

Pravni fakultet

NEOSTVARENA PRAVDA: PROCESUIRANJE
SILOVANJA KAO ORUZJA GENOCIDA U
BOSNI I HERCEGOVINI (1992-1995)

Sazetak

Rat u Bosni 1 Hercegovini (1992.—-1995.) obiljeZen je sistematskim
nasiljem u sklopu genocidnih kampanja ,.etni¢kog cis¢enja“, koje
su rezultirale s vise od 100.000 ubijenih, i raseljavanjem vise od dva
milijuna ljudi, i teskim krSenjima ljudskih prava.

Iako su bosnjacki muskarci i djecaci ,,sposobni za borbu®, ¢esto bili
primarni ciljevi ,,etnickog €iS¢enja“ i genocida — Sto kanadski autor Adam
Jones naziva ,, gendercide “— Zene nisu bile tek kolateralne zrtve. Kako
su brojni izvjestaji potvrdili, ukljuujuci 1 ZavrSni izvjestaj Komisije
stru¢njaka, Zene su bile sistematski ciljane, osobito kroz silovanje i
seksualno nasilje. Procjenjuje se da je izmedu 20.000 1 50.000 ve¢inom
Muslimanskih Zena i djevojaka silovano i seksualno zlostavljano tokom
rata u Bosni 1 Hercegovini. Mnoge od njih su bile zato¢ene u takozvanim
“logorima za silovanje” (rape camps), gdje su sistematski podvrgavane
seksualnom nasilju, prisilnoj trudno¢i, i €esto prisilno zadrzavane dok
nije bilo mogucée sigurno ili zakonito prekinuti trudnocu. Cijeli gradovi,
posebice u regiji Podrinja — poput Visegrada i Fo€e — postali su epicentri
masovnog silovanja i seksualnog nasilja.

lako je Medunarodni kazneni sud za bivSsu Jugoslaviju (MKSJ)
postavio vazne pravne presedane, njegov odgovor na seksualno
zlostavljanje tokom rata istovremeno je bio i historijska prekretnica
1 ozbiljan neuspjeh. Unato¢ izvjeStajima o viSe od 20.000 silovanja,
izreCene su tek 32 osudujuce presude, Sto upucuje na ozbiljan
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nedostatak pravne odgovornosti. Nadalje, teski zloc¢ini poput “logora
za silovanje” u Visegradu 1 prisilne trudnoce, koji su dokumentirani u
Zavrsnom izvjesStaju Komisije stru¢njaka, nisu bili ukljuceni u optuznice
MKSJ-a. Sli¢no tome, iako je presudom u predmetu Krsti¢ priznato
da je silovanje bilo sastavni dio kampanje terora nad civilima koji su
potrazili utociste u Poto¢arima, seksualno nasilje po¢injeno u Srebrenici
nije bilo procesuirano pred sudom. Ovo izostavljanje naglasava rizike
prekomjernog fokusa na ,temeljne zlo¢ine™ i dominantne narative,
Sto je vidljivo u optuznicama 1 presudama MKSJ-a koje se odnose na
Srebrenicu. Iskljudivanjem seksualnog nasilja iz centralnog narativa,
Tribunal reproducira zabrinjavaju¢i jaz u odgovornosti za ove zlocine,
potvrdujudéi Siru sistemsku neuspjesnost medunarodnog kaznenog prava
da adekvatno adresira seksualno nasilje.

S obzirom na razmjere ovih zloCina i kontinuiranu nekaZnjivost
1 tri desetlje¢a kasnije, postoji hitna potreba za analizom neuspjeha u
ostvarivanju pravde. Ovo istrazivanje analiziraée procesuiranje ratnog
silovanja pred sudovima u Bosni i Hercegovini, s posebnim naglaskom
na prepreke u pristupu pravdi za Zene zrtve. Takoder Ce se istraziti uloga
zena u dokumentiranju seksualnog nasilja, procesuiranju pocinitelja na
nacionalnoj 1 medunarodnoj razini, kao i u suo€avanju s poricanjem i
nedovoljnom komemoracijom tih zlo¢ina.
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Prof. dr. MOSES A. DIRK
The City College of New York, Sjedinjene Ameri¢ke Drzave

PROMISLJANJE DIHOTOMIJE RAT VS. GENOCID

Sazetak

Rat (oruzani sukob) i genocid konvnecionalno se smatraju pojava-
ma koje slijede razlicitu logiku: prvi ima za cilj poraziti protivnika, dok
drugi tezi njegovom unistenju. Ipak, stvarnost pokazuje da u oruzanim
sukobima redovno dolazi do unistavanja civilnog stanovnistva i infra-
strukture. Kada je vojno djelovanje potaknuto demografskim borbama
nulte sume, kao §to je to bio slucaj u regiji tokom Balkanskih ratova u
posljednjih stotinu godina, posebno je tesko razluciti rat od genocida.
Unato¢ tome, medunarodni sudovi i dalje nastoje napraviti tu razliku,
pravec¢i — po mome misljenju — upitne razdjelnice u ime konceptualne
Cistoce.

Ovaj rad ima za cilj analizirati klju¢ne argumente ove rasprave i
predloziti novi pristup.
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Dr. sci. MULAGIC ELVEDIN
Oruzane snage Bosne 1 Hercegovine

SUPROSTAVLJANJE NEGIRANJU GENOCIDA -
RAZLICITOST U STRATEGIJI RUANDE I BOSNE I
HERCEGOVINE

Sazetak

Genocidi nad Tutsima u Ruandi i nad BoSnjacima u Bosni 1 Hercego-
vini po€injeni su istom vremenskom periodu na kraju proslog stoljeca.
Stoga se proces suocavanja drustava s pocinjenim genocidima u ove
dvije zemlje dogadao, takoder, u istom vremenskom periodu. Medutim,
uprkos tome postoje znacajne razlike u provedenim postgenocidnim pro-
cesima u dvije drzave. Oba genocida su postale predmetom ozbiljnog
negiranja na domacem, regionalnom i medunarodnom nivou jos u fazi
izvrSenja genocida kao 1 nakon toga. Mnogo je zajednic¢kih konceptu-
lanih karakteristika u negiranju oba slucaja genocida. S druge strane,
razili¢itost provedenih drusStevenih procesa u suoCavanju sa poCinjenim
genocidom doveli su 1 do znacajnih razlike u oblicima i razmjerima ne-
giranja genocida. U rada ¢emo komparativnom metodom identificirati
razli¢itost u strategijskom pristupu Ruande 1 Bosne i Hercegovine u su-
prostavljanju negiranja genocida 1 suocavanju drusStava sa pocinjenim
genocidom.

Kljuéne rijeci: Genocid nad BosSnjacima, genocid nad Tutsima,
genocidu Srebrenici, suocavanje s po¢injenim genocidom, suprostavljanje
negiranju genocidu, negiranje genocida, oblici negiranja, Ruandska
strategija promoviranja nacionalnog jedinstva i borbe protiv negiranja
genocida, Komisija za nacionalno jedinstvo i pomiranje (NURC),
Sistem Gacaca sudova u Ruandi, Strategije Bosne 1 Hercegovine za
procesuiranje ratnih zlo¢ina, Rezolucija UN-a o genocidu u Srebrenici,
Zakon o zabrani negiranja genocida u Bosni i Hercegovini
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Prof. dr. NAIMARK M. NORMAN

Stanford University, Sjedinjene Americke Drzave

SREBRENICA U KOMPARATIVNOJ HISTORIJI GENOCIDA

Sazetak

U ovom radu ¢u analizirati genocid pocinjen u Srebrenici u
komparativnom historijskom okviru. Prisustvovao sam desetoj
godisnjici genocida nad Bosnjacima koja je 2005. godine bila obiljezena
u Sarajevu i1 Potocarima, i 2009. godine objavio ¢lanak pod naslovom
“Srebrenica u historiji genocida.” Fokus mog novog rada je na sljede¢im
aspektima: 1) pravnom suocavanju s genocidom; 2) kontinuirani problem
negiranja od strane bosanskih Srba, vlade iz Beograda, Rusije, 1 drugih;
1 3) razumijevanje historijskog fenomena genocida: u Ukrajini, Gazi i
drugdje.

Klju¢ne rijeci: Genocid, sje¢anje, komparativna historija, negiranje,
Gaza, Ukrajina, Rusija.
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Prof. dr. NDUSHABANDI ERIC

University of Rwanda, Ruanda

ISCJELJIVANJE ZAJEDNICA I DRUSTVENA KOHEZIJA:
RAZUMIJEVANJE TRANSGENERACIJSKOG PRENOSA
SJECANJA I SJECANJE U POSTGENOCIDNOJ RUANDI

Sazetak

Sto reé¢i nakon genocida kada Zrtve i podinitelji, asimilirani pojedinci
i ¢lanovi njihovih porodica moraju nastaviti zivjeti zajedno? Potpuna
Sutnja je nije moguca. Unutar svih druStvenih grupa postoje oni koji
u sebi vriste, a ¢iji su glasovi su usutkani, dok drugi osjecaju potrebu
izraziti svoja bolna sje¢anja. U ova oba slucaja postavlja se pitanje: ko
1 na koji nacin moze zapoceti proces i otvoriti te rane, 1 osigura prostor
za neutralan, uzajamno konstruktivan dijalog? Kakav je to ideal dijaloga
kojem se tezi? Koja su to, ili bi trebala biti vodeca nacela zajedni¢kog
konsenzualnog dijaloga u kontekstu u kojem se Sutnja o takozvanim
osjetljivim pitanjima smatra “kulturnom normom”? Kakve kompetencije,
legitimitet i pristupi su nuzni za iniciranje i vodenje dijaloga u zajednici?
I konac¢no, na temelju kojih vrijednosti mozemo govoriti o drustvenoj
koheziji?

Sljedeca pitanja proizilaze iz teorija promjene, sjecanja i identiteta.
Osnovna pretpostavka je da su zajednice sposobne za promjenu, za
koju ih je potrebno osnaziti kako bi se na siguran nacin, kroz otvoreni
dijalog i saradnju mogle nositi sa kolektivnom traumom, sjecanjima i
osjecaje nepravde u postgenocidnom drustvu. Pretpostavljamo da proces
ozdravljenjausmjerennajacanje drustvenekohezijeukontekstu pomirenja
doprinjeti izgradnji rezilijencije, posebno u periodima obiljezenim
drustvenim napetostima i politi¢kim i ekonomskim izazovima. Ovaj rad
se temelji na emprijskom participativnom pristupu istrazivanju kroz koji
su prikupljeni popularni stavovi gradana, 1 provedeni dijaloski procesi
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u zajednicama, koje su odabrane na osnovu specifi¢nih narativa unutar
ovih zajednica, kao i njihovih socijalno-politic¢kih obiljezja prije, tokom,
1 poslije genocida.

U tim prostorima suocavaju se individualna i kolektivna sjecanja, i
propituju sluzbeno sjecanje. 1z perspektive politickih nauka 1 socijalnog
rada, ovaj rad se bavi politikama sje¢anja, i naglasava tenzije izmedu
grupa zabiljezene kroz sveobuhvatan medugeneracijski pristup
iscjeljenju traume i kolektivnog sje¢anja. Ovaj pristup ukljucuje i dijalog
u zajednici, zajednicko rjeSavanje problema, i1 volonterski angazman u
taj nacin, rad doprinosi razumijevanju procesa memorijalizacije u Ruandi
iz obje — vertikalne i horizontalne perspektive, ¢cime se nudi dublji uvid u
dinamiku sje¢anja unutar razlicitih razina drustva, i isti¢e slozenost ovog
jedinstvenog 1 konkretnog konteksta.
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Dr. sci. NUHANOVIC HASAN

Memorijalni centar Srebrenica

PUTOVANJE KROZ SJECANJA

Sazetak

Ovaj rad predstavlja li¢ni 1 etnografski prikaz putovanja od Sarajeva,
glavnog grada Bosne i Hercegovine, preko planine Romanije do
Srebrenice — cestom prozetom viseslojnim iskustvima trauma, sjecanja
1 postgenocidne tiSine. Kroz autobiografsku prizmu, autor rekonstuira
“putovanje kroz sje¢anja” u kojem se osobna tuga i gubitak prepli¢u sa
kolektivnim sje¢anjima prezivjelih BoSnjaka od kojih su mnogi raseljeni
ili pogodeni zlodjelima pocinjenim tokom rata u Bosni u Hercegovini
(1992-1995). Prolaskom kroz gradove i1 sela duz ove relacije, rad
dokumentira specificna mjesta masakra, nestanaka, i ratnih zlo¢ina —
mjesta koja velikim dijelom ostaju nevidljiva ili nepriznata od strane
lokalnih Srba 1 Sire javnosti.

Oslanjaju¢i se na teorijske uvide iz studija sjecanja, narativ istice
kako pejzazi postaju repozitoriji boli i sjecanja, te kako presucivanje
1 selektivno sjeCanje perpetuiraju podjele u poslijeratnoj Bosni 1
Hercegovni. Tako putovanje, prvobitno prakticno u funkciji, postaje
ritual Zalovanja, otpora, i sje¢anja. Rad istrazuje nacine na koje prezivjeli
navigiraju fizickim 1 simboli¢im prostorima traume, suocavajuci se sa
trajnim prisustvom nedavnog rata u svakodnevnim geografijama.
Kona¢no, rad ilustrira kako za mnoge prezivjele BoSnjake sasvim obi¢na
voznja od Sarajeva do Srebrenice postaje duboko utjelovljen politicki
¢in rada sjecanja — gdje vrijeme postaje mjesto, a krajolici govore o
izgubljenim Zivotima i odgodenoj pravdi.
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Dr. sci. OMERCIC EDIN
Univerzitet u Sarajevu

Institut za historiju

SRPSKA PRAVOSLAVNA CRKVA I GENOCID U BOSNI I
HERCEGOVINI

Sazetak

Od samog pocetka ratnog stanja 1990. godine u Jugoslaviji, Srpska
pravoslavna crkva je bila institucija koja je podrzavala ciljeve srpske
nacionalisti¢ke politicke elite i legitimizirala ratno stanje, te je suprotno
svom vjerskom poslanju poc¢etkom 1990-ih godina postala druStvena
institucija koja je djelovala s ciljem raspirivanja ratnog sukoba.

Kroznarative i konstrukte o ugrozenosti Srba je od sredine osamdesetih
godina 20. stolje¢a Srpska pravoslavna crkva svojom djelatnoscéu
sudjelovala u klasifikaciji, dehumanizaciji i polarizaciji stanovnistva. Od
samog pocetka rata sudjeluje u negiranju zlo¢ina poc¢injenih nad civilnim
nesrpskim, nepravoslavnim stanovniStvom, da bi od 1995. godine postala
predvodnik u kreiranju atmosfere trijumfalizma nad Zrtvama genocida.

Kljuéne rijefi: Bosna 1 Hercegovina, Srpska pravoslavna crkva,
genocid, klasifikacija, dehumanizacija, polarizacija, negacija, trijmfali-
zam
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Prof. dr. OMEROVIC ENIS
Univerzitet u Zenici

Pravni fakultet

PRIVREMENE MJERE U PRAKSI MEDUNARODNOG SUDA
U HAGU U PREDMETIMA KRSENJA KONVENCIJE O
SPRIJECAVANJU I KAZNJAVANJU ZLOCINA GENOCIDA

Sazetak

Prema clanu 41. st. 1. Statuta Medunarodnog suda u Hagu, Sud je
ovlasten da odredi, ako smatra da to postojece okolnosti iziskuju, koje
mjere za obezbjedenje prava svake strane u sporu treba privremeno
poduzeti. Tumace¢i ovu odredbu Statuta, Sud je utvrdio da moze
odrediti privremene mjere samo ako utvrdi postojanje prima facie
nadleznosti u meritumu nekog medudrzavnog spora. Ve¢ u toj fazi
postupka pred Sudom potrebno je pruZziti osnovu na kojoj bi se mogla
temeljiti nadleznost ovog sudskog foruma. Jednako tako, Sud ne
odreduje privremene mjere ukoliko se ne radi o ocuvanju onoga prava
koji je predmet spora u sudskom postupku. Tre¢i uvjet koji mora biti
zadovoljen jeste utvrdivanje postojanja rizika od nepopravljive Stete i
hitnosti. Prema praksi Suda, privremene su mjere opravdane samo ako
postoji hitnost u smislu da ¢e radnja koja Steti pravima bilo koje strane
u sporu vjerojatno biti poduzeta prije donosenja kona¢ne odluke. U radu
polazimo od teze da snaga privremenih mjera ne zaustavlja ve¢ zapocete
oruzane sukobe niti ¢injenje zloCina genocida, imaju¢i u vidu narocito
nedostatak mehanizama za prinudno izvrSenje presudda Medunarodnoga
suda 1 vrlo zanemarivu ulogu Vije¢a sigurnosti Ujedinjenih nacija s
ovim u vezi. lako je odluka Suda o izricanju privremenih mjera pravno
obavezujucéa, uvijek su aktuelne rasprave o njihovoj ucinkovitosti, da
li drzave postupaju po njima i mogu li ove mjere, poput onih koje se
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uobicajeno izricu u predmetima krSenja Konvencije o sprjeCavanju i
kaznjavanju zlo¢ina genocida iz 1948., doista sprijeciti odnosno zaustaviti
¢injenje ovog medunarodnog zlo¢ina. Znakovito je da je Sud u predmetu
Juznoafricka Republika protiv Izraela 26. januara 2024. izrekao Izraelu
mjeru da se akti genocida moraju sprijeciti, dok se istovremeno uzdrzao
od naloga da se oruzane snage ove drzave imaju povuci s podrucja Gaze
(Palestine) te da prestanu s vrSenjem vojnih operacija, §to Sud u istom
predmetu nije odredio ni u drugoj odluci za izricanje privremenih mjera
od 28. marta 2024., dok je potonje mjere izrekao u predmetu Ukrajina
protiv Ruske Federacije 16. marta 2022. U radu se istrazuje koliko je
Sud slijedio vlastitu praksu i svoje odluke o privremenim mjerama u
predmetima Bosna i Hercegovina protiv Srbije i Crne Gore (povreda
Konvencije o genocidu) od 8. aprila 1993. te 13. septembra 1993., kaoiu
predmetu Gambija protiv Mijanmara od 23. januara 2020. Istrazivanjem
se uocava tendencija povecanja broja sudskih postupaka u pogledu
povreda Konvencije o genocidu, dok paralelno opada procent postupanja
po nalozenim privremenim mjerama. Sudija ovoga Suda, Japanac Shigeru
Oda, svojevremeno je tvrdio da ¢e ,,ponavljajuce neizvrSavanje presuda
ili naloga Suda od stranaka neminovno narusiti dignitet Suda i proizvesti
sumnju u sudsku ulogu Medunarodnog suda u medunarodnoj zajednici.*
No, Sud ¢e zasigurno nastaviti s praksom izricanja privremenih
mjera — vjerovatno radi svoje posvecenosti oCuvanju i konsolidaciji
medunarodnog prava te kako bi omogucio drugim medunarodnim tijelima
da provode medunarodnopravna pravila i1 izvrSavaju svoje medunarodne
obaveze, neovisno o posvecenosti drzava da se povinuju privremenim
mjerama. Ovome svjedocCi ne samo recentna Rezolucija Opcée skupstine
Ujedinjenih nacija od 23. maja 2024. o Medunarodnom danu sje¢anja na
genocid u Srebrenici 1995., u kojoj se, inter alia, pozivaju sve drzave da
u potpunosti ispunjavaju obaveze u skladu s Konvencijom o genocidu te
op¢im obicajnim medunarodnim pravom o sprjeavanju i kaznjavanju
genocida, ve¢ i Savjetodavno misljenje Suda od 19. jula 2024. o Pravnim
posljedicama politika i praksi Izraela na okupiranoj palestinskoj
teritoriji, ukljuCujuci Istocni Jeruzalem, u kojem je Sud nacelno potvrdio
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svoje prethodno Savjetodavno misljenje o krSenju medunarodnog prava
u Pravnim posljedicama izgradnje zida na okupiranoj palestinskoj
teritoriji, donesenog dvadeset godina ranije, 9. jula 2004.

Kljuéne rijeci: privremene mjere, Medunarodni sud u Hagu, genocid,
Ujedinjene nacije, Opca skupstina, Vijece sigurnosti
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Prof. dr. SADIKOVIC LADA
Univerzitet u Sarajevu

Fakultet za kriminalistiku, kriminologiju i sigurnosne studije

ADEKVATNOST USTAVNOG UREDENJA BOSNE
I HERCEGOVINE TRIDESET GODINA POSLIJE
IZVRSENOG GENOCIDA

Sazetak

Za vrijeme rata u Bosni i Hercegovini 1992-1995. godine izvrSen
je drugi u Evropi presudeni genocid. Bosna 1 Hercegovina je prije rata
bila savremena, demokratska i pravna drzava koja je postovala ljudska
prava i1 nije imala teritorijalne pretenzije prema drugim drzavama.
Rat je zavrSio prvom vazdusnom intervencijom NATO-a ‘Deliberate
Force’, nakon Cega je potpisan Op¢i okvirni sporazum za mir u Bosni 1
Hercegovini (1995). Bosna 1 Hercegovina je u okviru Aneksa 4 Opceg
okvirnog sporazuma za mir dobila novi Ustav, pa se u radu postavlja
pitanje, u kojoj je mjeri takvo ustavno uredenje adekvatno za drzavu
u kojoj je izvrSen genocid, te da li Ustav Bosne i Hercegovine trideset
godina nakon pocinjenja genocida, pruza dovoljan temelj za daljnji
razvoj 1 napredovanje prema euroatlantskim integracijama? U radu se
zakljucuje, da Bosna i Hercegovina trideset godina poslije izvrSenja
genocida u cijelosti treba uskladiti svoj Ustav i1 zakonodavstvo sa
odredbama Evropske konvencije o ljudskim pravima, koja je direktno
primjenljiva i ima prioritet nad svakim drugim pravom (¢L.II.2 Ustava).

Kljuéne rijeéi: rat, genocid, ljudska prava, demokratska i pravna
drzava, Bosna i Hercegovina, Evropska konvencija o ljudskim pravima,
euroatlantske integracije
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Prof. dr. SADIQUE KIM
De Montfort University, Velika Britanija

SREBRENICA, NIKADA VISE NIKOME NIGDJE: PRISTUP
EDUKACHI O GENOCIDU USMJEREN NA DJELOVANJE

Sazetak

Ucenje o genocidu zamisljeno je kao transformativno iskustvo koje
nastoji potaknuti studente i posjetioce na preuzimanje inicijative i
djelovanje umjereno na spre¢avanje ponavljanja takvih i slicnih zlo¢ina
u buducnosti te dopsinos ostvarenju nacela ‘“Nikada viSe.” Glavni
argument ovog rada je da u vecini slucajeva obrazovni pristupi genocidu
ne naglasavaju konkretne nacine djelovanja prema tom cilju, ve¢ stavljaju
fokus na sjecanje i komemoraciju, ili na odgojno-obrazovnu poruku.
“Da se nikad ne zaboravi” kao primarni cilj. Ovaj rad istrazuje iskustva
posjetitelja i edukatora-vodi¢a u memorijalnim muzejima koji se nalaze
na autentiénim mjestima masovnih zlo¢ina — Drzavni muzej Auschwitz-
Birkenau i Memorijalni centar Srebrenica. Ovaj rad razmatra razlicite
pedagoske pristupe, koji se zajednicki mogu razumjeti kao “pedagogija
svjedoCanstva,” i njihov uticaj na praksu vodenja unutar ovih prostora.
Pri tome ima za cilj rasvijetliti ulogu muzejskog prostora koji je vise-
od-reprezentativnog-prostora, naraciju i afektivnosti u takvim susretima,
kao 1 nacine na koje se studenti i posjetioci mogu osnaziti da zauzmu
“aktivisticki” stav. Rad se zakljucuje prijedlogom primjene pristupa
orientiranog na akciju u obrazovanju o genocidu na autenti¢nim mjestima,
odnosno “pedagogije za drustvene promjene.”

Kljuéne rijeéi: genocid, obrazovanje, pedagogija, memorijalni
muzeji, Srebrenica, pedagoski pristupi orijentirani na akciju, osnazivanje
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Prof. dr. SHAW MARTIN

University of Sussex, Velika Britanija

PROMJENJIVA LICA NEGIRANJA:

OD POCINJENJA GENOCIDA U BOSNI I HERCEGOVINI
DO DANAS

Sazetak

Ovaj rad raspravlja promjenjive manifestacije Stanley Cohen-ove
tri “osnovne forme negiranja” (doslovno, interpretativno i implicirano)
u proteklih trideset godina, pri tom argumentiraju¢i da su i politicko
rjeSenje,i pravni pristup i akademska rasprava o zlo¢inima ukljucivali
vazne elemente poricanja, koji su se potom ponavljali u reakcijama na
druge genocidne dogadaje. Rad zakljucuje razmatranjem pitanja moze
li se, u kontekstu sve veceg prihvac¢anja genocida od strane vodec¢ih
svjetskih lidera, problem poricanja posmatrati kao fenomen koji se u
savremenom svijetu pojavljuje u novim oblicima.

Kljucne rijeci: Bosna i Hercegovina; negiranje; etnicko ciséenje;
genocid; Srebrenica
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Prof. dr. SIMON J. DAVID
FOSTER SOPHIE

Yale University, Sjedinjene Ameri¢ke Drzave

POVRATAK I OSJECAJ PRIPADNOSTI —
TRIDESETOGODISNJA BORBA U SREBRENICI

Sazetak

Tokom rata u Bosni i Hercegovini (1992-1995) i genocida u
Bosni uniStene su mnoge bosnjacke kuce, a s njima i njithov osjecéaj
doma. UniStenje ovih fizickih struktura 1 prostora, koji nose posebne
emotivne povezanosti s domom, nije tek kolateralna Steta ve¢ glavni cilj
sistematske strategije bosanskih Srba i implementacija etnickog ¢iS¢enja
s ciljem raseljavanja i eliminacije prisustva BosSnjaka. Istrazivaci
Gear6id O Tuathail i Carl Dalhman u svom radu koriste pojam
“domicid” ili “namjernu upotrebu nasilja s ciljem uniStavanja posebne
vrste socijalnosti: domove,” kako bi opisali ovo “namjerno ubijanje
doma.” Rije¢ je o Sirem procesu koji, pored uniStavanja pojedinacnih
kuca, ukljucuje i uniStavanje dzamija, zajednickih mjesta okupljanja
poput domova kulture, i poznatih prostora ugodnosti i sigurnosti u Bosni
1 Hercegovini. Brisanjem ovih fizickih 1 simboli¢kih prostora imali su za
cilj eliminaciju kulture BoSnjaka 1 iskljucivanje iz kulture zemlje kojoj
pripadaju i posljedi¢no, gubitak njihovog osjecaja pripadnosti domovini.
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Prof. dr. SABOTIC IZET
Univerzitet u Tuzli
Filozofski fakultet

GENOCID NAD BOSNJACIMA SREBRENICE, KAO NARATIV
U NASTAVNIM PLANOVIMA I PROGRAMIMA OBRAZOVNIH
USTANOVA U BOSNI I HERCEGOVINI

Sazetak

Historija je vazna nauka, koja traga za istinom iz naSe proslosti.
Historijska istina je bitna za uspostavu i normalizaciju odnosa u drustvu.
U Bosni i Hercegovini je od posebnog znacaja historijska spoznaja vezana
za naSu neposrednu proslost, onu vezanu za 90-te godine 20 vijeka.
Posebno je vazna spoznaja o genocidu pocinjenom nad BosSnjacima
Srebrenice. Historijska istina o po¢injenom genocidu je potvrdena pred
medunarodnim 1 nacionalnim sudovima, gdje su donesene presude
protiv osumnjicenih za zlo€ine protiv ¢ovjecnosti i medunarodnog prava,
ukljucujuéi 1 zlo€in genocida pocinjen u Srebrenici 1 oko nje u periodu
od 10. do 19. jula 1995. godine.

Jedno od klju¢nih pitanja vezano je za historijsku matricu na kojoj
njegujemo kulturu sje¢anja o pocinjenom genocidu nad Bosnjacima
Srebrenice. Sve pocinje sa obrazovnim sistemom, odnosno s pitanjem,
koliko je kultura sjeanja o genocidu nad BoSnjacima Srebrenice
zastupljena u nastavnim planovima 1 programima i udZbenicima
obrazovnih ustanova u Bosni i Hercegovini. Od toga, koliko su, i na kakav
nacin mladi ljudi upoznati sa narativom o genocidu u Srebrenici, ovisi i
kultura sjecanja o istom. Analiziraju¢i kurikulume osnovnih, srednjih te
silabuse visokoobrazovnih ustanova u Bosni i Hercegovini, doslo se do
spoznaje da je narativ o genocidu u Srebrenici u nastavnim planovima
1 programima, ili znacajno reduciran ili potpuno potisnut. U nastavnim
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planovima u obrazovnim ustanovama u manjem bh entitetu rs, narativ o
genocidu u Srebrenici, ne samo da je potisnut, ve¢ je nehistori¢no tretiran,
s ciljem da se stvori potpuno drugacija slika o genocidu nad Bosnjacima
Srebrenice od one objektivne. U kurikulumima sa hrvatskom vec¢inom
u F BiH, genocid u Srebrenici je zastupljen kroz reduciranu nastvnu
formu, bez posebnih nastavnih jedinica o istom. U kurukulima u §kolama
u kantonima sa bosnjackom vec¢inom, narativ o genocidu u Srebrenici,
je nakon dopune istih od prije nekoliko godina adekvatnije zastupljen.
Naime, na podrucju kantona Sarajevo, Tuzlanskog kantona, Zenicko-
dobojskog, Unsko-sanskog, Podrinjskog, te u Skolama s bosnjackom
vec¢inom u Srednjebosanskom 1 Hercegovacko-neretvanskom kantonu,
naknadno je izvrSena dopuna Nastavnog plana historije, kojim su posebno
planirane nastavne jedinice koje se odnose na genocid pocinjenom nad
Bos$njacima Srebrenice. Za ove nastavne jedinice na podrucju Tuzlanskog
kantona 1 Kantona Sarajevo uradeni su posebni dodaci udzbenika za 9.
razred osnovne Skole. Navedeni dodaci se koriste 1 u drugim kantonima
s bosnjackom vec¢inom. U srednjim $kolama u kurukulima u manejm
bosanskohercegovackm entitetu rs, kao i u osnovnim Skolama, genocid
nad BoSnacima Srebrenice je nepotpuno 1 nehistori¢no tretiran. U
Fedreaciji BiH, u kantonima/zupanijama sa hrvatskom ve¢inom o
genocidu pocinjenom u Srebrenici nad Bosnjacima se u srednjim Skolama
samo sporadi¢no, uzgredno govori. Nesto znacajnije,ali ne i dovoljno su
zastupljeni sadrZaji o genocidu nad BoSnjacima Srebrenice u nastavnim
planovima srednjih Skola u kantonima s boSnjackom vecinom. Kada
je visoko obrazovanje u pitanju, evidentna je reduciranost narativa o
genocidu pocinjenom nad Bosnjacima Sreberenice. Izuzev Odsjeka za
historiju Filozofskog fakulteta Univerziteta u Tuzli i Pravnog fakulteta
Univerziteta u Tuzli, gdje se kroz predmete Historija genocida i
Sociologija genocida direktno tretira tematika genocida pocinjenog nad
Bosnjacima Srebrenice, na drugim visokoskolskim ustanovima u Bosni i
Hercegovini, ova tematika nije znacajnije zastupljena.

Analizirajuéi kurikulume, dolazimo do zakljuc¢ka, da narativ o
genocidu u Srebrenici nije adekvatno zastupljen u obrazovnom sistemu
u bosni 1 Hercegovini. Ucenici 1 studenti nisu u prilici da na istovjetan
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1 objektivan nacin spoznaju historijske ¢injenice vezane za genocid nad
Bosnjacima Srebrenice.

Danas svjedo¢imo snaznom nastojanju negiranja genocida od
strane snaga koje su pocinile, ili u ¢ije ime je pocinjen genocid, pri
¢emu se svjesno zanemaruju glavni principi historijske nauke. Rijec
je o organiziranom pokusaju stvaranja nove historiografije koja nije
zasnovana na nau¢nim metodama i nacelima. Cilj je, da se po svaku
cijenu negiranjem genocida, ostavi naslijede novim generacijama koje
je oprecno historijskoj istini. Imajuci navedeno u vidu, od izuzetne je
vaznosti da genocid u Srebrenici, kao 1 drugi zlo¢ini pocinjeni u ratu
protiv Bosne i Hercegovine budu adekvatno zastupljeni i objektivno
predstavljeni u Skolskim kurikulumima na svim razinama, od osnovnog
do visokog obrazovanja.

Neophodno je da odgovornim djelovanjem u obrazovnom sistemu, a
kroz nastavne planove i udzbenicke sadrzaje, gradimo trajno pamcenje
koje na historican nacin stvara objekitvnu sliku o genocidu nad
Bosnjacima Srebrenice, kao najve¢em zloCinu na tlu Evrope nakon
Drugog svjetskog rata. Takav narativ zasnovan na historijskoj istini
moze biti od velike pomo¢i nasoj borbi protiv zaborava, ali 1 pomirenju i
brzem ozdravljenju bosanskohercegovackog drustva.
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Prof. dr. THERIAULT HENRY

Worcester State University, Sjedinjene Americ¢ke Drzave

STA JE GENOCID? POTREBA PRIZNANJA POTPUNOG
GENOCIDA NAD BOSNJACIMA OD 1992 — 1995,

Sazetak

Presuda o genocidu u vezi sa masakrom poc¢injenim u Srebrenici 1995.
godine je od velike vaznosti. Obrazlozenje odluke bilo je inovativno i
kljuéno za razrjeSavanje pravnih rasprava o tome koji dio grupe mora
biti meta kako bi se ,,djelimicno* uniStenje uklopilo u pravnu definiciju
genocida. Stavise, uzasni genocidni masakr nad muskarcima i dje¢acima
u Srebrenici zahtijeva posebnu paznju u okviru Sireg pokusaja unistenja
Bosnjaka. Istovremeno, ograni¢avanje saznanja i dokaza o genocidu samo
na ovaj masakr, a ne i na kumulativno nasilje koje su pocinili bosanski
Srbi kao 1 Republika Srbija protiv BoSnjaka kao sveobuhvatan genocid,
ima tendenciju iskljuc¢ivanja drugih uzasnih elemenata ukupnog nasilja
pocinjenog nad BosSnjacima. Masovna silovanja, logori za silovanje,
genocidne prisilne trudnoce, koncentracioni i logori smrti, kao i druga
ubistva 1 masakri nosili su genocidnu namjeru masakra pocinjenog u
Srebrenici 1 svi su doprinijeli pokuSaju unistenja BoSnjaka u njihovoj
domovini. Dodatno, ograni¢avanje ovog nalaza moze pomo¢i negatorima
u njihovim nastojanjima da umanje ili negiraju visegodisnji genocid nad
Bosnjacima. Politicko, obrazovno i pravno priznanje punog genocida
nad BoSnjacima ubuduce je, i eticki 1 prakti¢no neophodno: samo kroz
iskrenu karakterizaciju poc¢injenog nasilja moze se opravdati potreba za
zaStitom Bosnjaka od ponovnog nasilja danas, kao i potreba za potpunim
potrebu za znacajnijim druStvenim rehabilitacijskim procesom za Sire
drustvo u Srbiji 1 zajednice Srba u Bosni 1 Hercegovini.

60



Prof. dr. TOTTEN SAMUEL

University of Arkansas, Sjedinjene Ameri¢ke Drzave

DA LI JE MEDUNARODNA ZAJEDNICA NESTO NAUCILA
I1Z TRAGEDIJE U SREBRENICI?

Sazetak

Dali je medunarodna zajednica nesSto naucila iz tragedije u Srebrenici?
Je li bila proaktivna u prepoznavanju opasnosti i ranoj reakciji u
situacijama koje ukazuju na potencijalni genocid? Ako jeste, na koji
nac¢in? Ako nije, zaSto nije? Kako bi odgovorili na ova pitanja, ovaj rad
istrazuje genocide koji su poc€injeni u posljednjih trideset godina.

Kljuéne rije€i: Srebrenica; neuspjeh medunarodne zajednice u
prevenciji genocida; polovi¢ni pokusaji; UNCG;odgovornost za zastitu;
realpolitika; akcije govore viSe od rijeci; nedostatak politicke volje, i
nedostatak brige; Sudam; Juzni Sudan; Ukraina; Izrael (Gaza); Mijanmar
(Rohinje); Kina (Ujguri); Sjeverni Irak (Jazidi)
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Prof. dr. TURCALO SEAD
Univerzitet u Sarajevu
Fakultet politickih nauka

KONSTRUKCIJA NARATIVA T INSTITUCIONALIZACIJA
NEGIRANJA GENOCIDA NAD BOSNJACIMA U I OKO
SREBRENICE

Sazetak

Ovaj rad analizira diskurzivne 1 institucionalne mehanizme negiranja
genocida nad BoSnjacima u 1 oko Srebrenici jula 1995. godine. lako su
Medunarodni krivicni sud za bivSu Jugoslaviju i Medunarodni sud pravde
ovaj zlo¢in pravosnazno okvalificirali kao genocid, negiranje ne samo
da opstaje, ve¢ se razvija u oblik duboko ukorijenjenog institucionalnog
obrasca u entitetu Republika Srpska u Bosni i Hercegovini i Srbiji.
Polaze¢i od teorijskog okvira epistemolosSke nepravde Melanie Altanian,
psiholoske analize poricanja Stevena Bauma i metodoloskog pristupa
Linde Melvern u proucavanju postgenocidnog revizionizma, ovaj rad
tretira negiranje ne kao sporadi¢nu devijaciju, ve¢ kao koordiniran oblik
postgenocidnog nasilja.

Rad mapira klju¢ne strategije negiranja, od preusmjeravanja krivice
1 relativizacije zrtava do teorija zavjere, pseudonaucnih izvjeStaja
i politiCkog instrumentaliziranja kolektivne memorije te pokazuje
kako politicke institucije, drzavne i entitetske komisije, provladini
mediji i odredeni akademski krugovi aktivno doprinose eroziji sudski
utvrdenih cinjenica. Empirijski materijal ukljucuje presude, politicke
dokumente, medijske sadrzaje 1 nastavne programe, a analizira se kako ti
elementi proizvode epistemicko nasilje nad zrtvama i podrivaju temelje
tranzicijske pravde.
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Ovaj rad doprinosi teorijskom razumijevanju negiranja genocida kao
sistemskog oblika postkonfliktnog nasilja i njegove uloge u proizvodnji
dugotrajnog moralnog poremecaja u drustvima pogodenim masovnim
zlo¢inima.

Kljuéne rijeci: negiranje genocida, Srebrenica, epistemoloSka
nepravda, tranzicijska pravda, politika sjeéanja, institucionalni
revizionizam
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M.A. UBALDO RAFIKI

George Mason University, Sjedinjene Americke Drzave

FOTOGRAFIJA KAO SVIEDOCANSTVO, KAO SVJEDOK,
PRICA I SJECANJE

Sazetak

Fotografiranje genocida je duZznost, traganje za pravdom. Fotogra-
firanje bola 1 patnje nakon genocida je transgresija. Ali neke transgresije
su vjezbe egzistencije. Fotografiju koju ovdje vidite, i druge fotografije
napravio sam 2005. godine tokom obiljezavanja desetogodisnjice geno-
cida u Srebrenici 1 komemoracije Zrtava genocida u Srebrenici. Tada je
genocid bio star deset godina. Sada je genocid star trideset godina.

Razlika izmedu deset i trideset gotovo je nevidjiva za one koji su
prezivjeli genocid. Oni se sje¢aju genocida kao da se desio juce. A opet,
to je vjecnost ispunjena patnjom, sjecanjem, nadom, obnavljanjem, i
zivljenjem. I to sve odjednom. Sve Sto prezivjeli rade nakon genocida
sadrzano je u jednoj rijeCi — sjecanje. Svaki zalazak i izlazak sunca,
svako novo godis$nje doba donosi neko sjecanje na zrtve, i podsjecaju na
potrebu da se nastavi dalje 1 Zivi bolji Zivot u njihovo ime.

U tom procesu, dok prezivjeli pokuSavaju ponovo osmisliti svoje
zivote, fotografija ne sluzi samo da zamrzne dijelove tog putovanja
u snimke trenutaka koje ¢e isprintati i uokviriti. Fotografija postaje
sredstvo za borbu protiv zaborava i negiranja. Fotograf iza kamere
postaje svjedok bola i patnje prezivjelih, koji se oporavljaju od iskustva
genocida i bore za sjecanje na Zrtve. Fotograf koji ostaje duze ili se Cesto
vraca tako postaje pripovjedac-prijatelj, jer njegov rad postaje sastavni
dio price o rezilijentnosti prezivjelih. Na taj na¢in fotografije postaju zZivi
instrumenti sjecanja.
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Kada ovog ljeta dodem u Sarajevo i u Srebrenicu, do¢i ¢u da kazem da
sumene moje fotografske transgresije iz 2005. godine ucinile svjedokom,
pripovjedacem-prijateljem, a moje fotografije instrumentom sjecanja.
Pridruzi¢u se vama 1 ostalim prezivjelima u zajednickom radu sje¢anja
1 u premos¢ivanju prakse 1 teorije kako bi se borili protiv negiranja
genocida. Dok moj rad obuhvaca skoro sve teme ove konferencije, ja
koristim fotografiju da direktno propitujem “ulogu umjetnosti i kulture u
ocuvanju sjecanja.”

Kljucéne rijeci: Fotografija, svjedok, prezivjeli, pripovjedac-prijatelj,
instrumenti sjecanja

65



Prof. dr. URAZ ONUR
Hacettepe University, Republika Tiirkiye

UTVRPIVANJE ODGOVORNOSTI DRZAVE ZA GENOCID
U MEDUNARODNOM PRAVU - POUKE IZ SREBRENICE 1
SAVREMENI IZAZOVI1

Sazetak

Pitanje odgovornosti drzave za genocid ostaje jedno od najkomple-
ksnijih podru¢ja medunarodnog prava. Presuda Medunarodnog suda
pravde iz 2007. godine u slucaju Bosna i Hercegovina protiv Srbije i
Crne Gore predstavljala je prelomni slu¢aj u pogledu utvrdivanja
odgovornosti drzave za genocid, ali je istovremeno razotkrila znacajna
pravna i politicka ograni¢enja u pozivanju drzava na odgovornost. lako
je Sud potvrdio da je poc¢injen genocid u Srebrenici, nije utvdrio direktnu
odgovornost Srbije, ve¢ je presudio da Srbija nije sprijecila genocid niti
je saradivala sa Medunarodnim kaznenim sudok za bivsu Jugoslaviju
(MKSJ). Ova odluka postavila je presedan, ali je i izazvala zabrinutost
u vezi s pragom potrebnim za dokazivanje odgovornosti drzave, ulogom
koncepta opée obaveze drzava da djeluju s duznom paznjom, kao i
ulogom medunarodne zajednice u provedbi odgovornosti.

Ovaj rad ispituje da li su pravne i politicke lekcije iz Srebrenice
uticale na savremene slucajeve u vezi s genocidom, posebno u svjetlu
aktuelnih postupaka pred Medunarodnim sudom pravde (ICJ), kao Sto
je slu€aj Juzna Afrika vs. Izrael. Analizira kako se ti slu¢ajevi uporeduju
sa Srebrenicom u pogledu pravnih argumenata, dokaznih izazova i1
evoluiraju¢e uloge medunarodnih sudova u pripisivanju odgovornosti
drzavama. Kroz analizu proslih i sadaSnjih pravnih okvira, rad ocjenjuje
da 1i je medunarodni pravni sistem razvio efikasnije mehanizme za
rjeSavanje drzavne odgovornosti za genocid ili se i dalje suocava sa
istim strukturnim 1 dokaznim preprekama. Cilj ove studije je doprinjeti
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savremenoj raspravi o ulozi medunarodnog prava u prevenciji i odgovoru
na genocid, propitujuéi da li su postojeci pravni mehanizmi dovoljni, ili
zahtijevaju znacajnu reformu kako bi se osigurala znacajna odgovornost.

Kljucne rijeci: Konvencija o genocidu, odgovornost drzave,
Medunarodni sud pravde, Srebrenica, prevencija genocida
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Prof. dr. VALENTINO A. BENJAMIN

Darthomouth College, Sjedinjene Americke Drzave

LEKCIJE 1Z SREBRENICE

Sazetak

Kakve lekcije svijet moZe nauciti iz genocida koji se desio u Srebreni-
ci u julu 1995. godine? Ovaj rad istrazuje lekcije odnosno pouke kroz
fokus na cetiri glavna aspekta. Prvo analiziram pouke koje se mogu iz-
vuci o temeljnim uzrocima i neposrednim okida¢ima masovnih ubistava
1 ratnih zlo¢ina u drugim kontekstima. Zatim raspravljam o saznanjima
koja se odnose na rano upozoravanje na moguc¢nost masovnih zlo¢ina u
povezanim sukobima. Treci aspekt koji razmatram odnosi se na pouke o
ulozi vanjske intervencije u zaustavljanju ili sprec¢avanju masovnih zlo-
¢ina 1 zastiti potencijalnih zrtava. U fokusu zavrs$ne diskusije su pouke
vezane za izgradju mira i pomirenje u postkonfliktim drustvima.

Klju¢ne rijeci: Srebrenica, lekcije, pouke, masovna ubistva, genocid,
upozorenje, intervencija, mir i pomirenje
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Prof. dr. WENTHOLT NIKE

University of Humanistic Studies, Nizozemska

OD APOLOGETSKOG PORICANJA DO PORICANJA
IZVINJENJA: NIZOZEMSKO (NE)PRIZNAVANJE GENOCIDA
POCINJENOG U SREBRENICI KAO ZAJEDNICKE
BOSANSKOHERCEGOVACKE-NIZOZEMSKE HISTORIJE

Sazetak

U posljednjih trideset godina zabiljeZeni su brojni pokusaji priznanja
politi¢ke odgovornosti Nizozemske u vezi s genocidom u Srebrenici.
Ovaj rad polazi od zapazanja da su ti pokusaji tek djelimi¢no, minimalno
rezultirali priznanjem. U svom zajednickom, nedavno objavljenom
nauc¢nom c¢lanku, Alma Mustafi¢ 1 autorica ovog rada (2025.) tvrde da
nizozemska politika 1 drustvo nisu iskoristili pruzenu priliku, kada su
brojni gradanski sudski postupci rezultirali uvrdivanjem odgovornosti
Nizozemske za ubistvo vise of 350 Bosnjaka. Ovaj rad istrazuje razloge
ovog propusta. U istrazivanju koristi teorijski okvir transformativne
pravde i priznanja (Gready i Robins 2014; Fraser 1995), kao i koncept
rezonancije (Rosa 2018) koji se koristi u projektu Dialogics of Justice.
Ovaj teorijski okvir primjenjen je u analizi nizozemskih parlamentarnih
rasprava, izvinjenju upucenom veteranima nizozemskog bataljona
poznatog kao Dutchbat, 1 joS uvijek neispunjenog obecanja o podizanju
spomenika za Srebrenicu u Hagu. Glavni argument u ovom radu je da
je priznanje koje je nizozemska drzava ‘dala’ variralo od poricanja do
afirmativnog priznanja. Medutim, ovo priznanje nikada nije dosegnulo
ono §to se moZze nazvati transformativnim priznanjem, a to se odnosi na
priznanje kojim se mijenjaju postojeci odnosi moci, 1 svim stranama se
omogucuje da zauzmu ravnopravnije polozaje. U zaklju¢nom dijelu, rad
1zlaze moguce implikacije izostanka takvog transformativnog priznanja.
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Ovo ukljucuje i razmatranje Sireg pitanja medunarodne odgovornosti
za genocid u Srebrenici i njegovu komemoraciju. Dodatno, pouke iz
Srebrenice ¢e biti povezane sa drugim oblicima institucionalne nepravde
od strane Ministarstva odbrane Nizozemske, uklju€ujuci 1 ubistva civila
u irackom gradu Hawija.

70






